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Convivium MMXV!I - last minute

Letni §kola duchovni hudby
CONVIVIUM

Klaster premonstratt Zeliv,
20. - 28. srpna 2016
www.convivium.cz

Jiz tfindctym rokem porada Spolecnost
pro duchovni hudbu prazdninové kurzy,
jejichz poslanim je povzneseni hudby
v nasich kostelich a podpora zpévakim
a varhanikiim, ktefi se na ni podileji. Pro
ty, ktefi zpivaji cely rok, je to prilezitost
poznat novy repertodr, pratele a cerpat
ze zku$enosti uznavanych hudebniki.
Naopak tém, kdo nemaji moznost béhem
roku zpivat, nabizi Convivium poradné
si to uzit formou aktivni dovolené; slovy
Lukése Vendla: ,mam vopustak®.

Convivium je ptilezitostiipro knéze.
Mohou (pochopitelné kromé své ucasti)
vyslat varhaniky a zpévaky, kteti farnos-
ti netinavné a nezistné slouzi. Pokud jim
farnost prispéje na ¢ast nakladt, muze
hudebniky pozitivné motivovat a jisté se
to vyplati.

Convivium je mistem setkdni aktiv-
nich hudebniki, ktefi chtéji rozvijet
své poznani v oblasti duchovni hudby.
Probiha tradi¢né v klidném inspirativ-
nim prostfedi zelivského klastera, mista
s neobycejné bohatou hudebni tradici.
Utastniky letos pfivitd restaurovany
kostel J. Santiniho a rekonstrukce se
dockaly zejména oboje varhany. Poprvé
se mlizeme té$it na nové velké varha-
ny v hlavni lodi, které byly dlouhd léta
nefunkéni.

Convivium je uréeno chrémovym
hudebnikiim, ktefi mohou pozna-
vat méné zndmy repertodr, navazovat
nové umélecké spoluprace, konzultovat
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a vyménovat si zkuenosti. Ucast $pic-
kovych lektort, muzikologli a uznéava-
nych umélct nabizi také profesiondlnim
zpévakam, varhanikim a sbormistriam
moznost Cerpat zku$enosti z historicky
poucené interpretace a zptisobu prace.

DETSKA TRIDA

Convivium je oteviené jako piijem-
nd forma aktivni dovolené i rodinam
s détmi. Pro déti od 5ti let je pripra-
ven celodenni program. Hry a zdbava
se v blocich stfidaji s ndcvikem pisni-
¢ek. Program letos rozsitime o ruko-
délné umeélecké aktivity a doufime
i choreografie a tance. O zdbavu déti
se bude poprvé starat pisnickarka Jana
Svobodova (Bfezovska) ¢lenka Ztracené
kapely, détskd psycholozka Barbora
Smidova a dalsi.

Navdzeme na dobré tradice pred-
chozich ro¢niki; mizeme se opét tésit
na spiritudly a gospely s popularnim
Terry Francoisem i na semindf pra-
voslavné hudby s dirigentkou Zannou
Goncarenko.

Pripravili jsme i mnoho nového.
Adam Viktora, umélecky vedouci
souboru Ensemble Inégal, bude stu-
dovat dila Arvo Parta, Zdenka Lukése
a Jana Dismase Zelenky. Luka$ Vendl
se vedle tridy varhan predstavi jako
odbornik v oblasti némecké protestant-
ské duchovni hudby pfi studiu skladeb
Johanna Scheina, ktery letos slavi vyro-
¢i 430 let od narozeni. Podtitul semi-
nare zni: ,,Je dobré mit alespon Scheina
(o repertoaru)“. Trida gregorianského
chordlu pod vedenim Marka Kleina
bude mimo jiné studovat po 40 letech
restituované melodie edice Graduale
Novum a zejména dosud opomijené
techniky falsobordond.

Vyznamna vyroc¢i ceskych autora
si pfipomeneme v semindfich Roberta
Huga, uméleckého $éfa souboru Capella
Regia a vedouciho oboru staré hudby
na FF Masarykovy univerzity, zaméie-
nych na méné znamé Zalmy Ferdinanda
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Carpara Fischera, ktery by letos oslavil
360 let od narozeni a 270 let od umrti.

SPOLECNY PROJEKT

Spole¢nym provedenim Missa quadrage-
simalis F-dur na zavér kurzi pfi nedélni
bohosluzbé pripomeneme vyroc¢i 300 let
od narozeni Josefa Ferdinanda Norberta
Segera.

Josef Ferdinand Norbert Seger
byl nejvyznamnéj$im ceskym varhani-
kem 18. Stoleti. Pusobil ve dvou nejvy-
znamnéj$ich chrdmech Starého mésta
prazského, v kostele Panny Marie pred
Tynem a svatého Franti$ka Serafinského
prikfizovnickém klastere. Jeho zaky byli
mnozi vyznamni Ce$ti skladatelé klasi-
cizmu. Jako skladatel se vénoval prevaz-
né svému nastroji, z jeho odkazu zndme
mnozstvi varhannich preludii a fug.

Vokélni m$e F-dur patfi k nemno-
ha dochovanym figurdlnim skladbam.
Dilo potvrzuje Segerovo kontrapunktic-
ké mistrovstvi obdivované jiz jeho sou-
¢asniky. V rdmci spole¢ného projektu
nastudujeme césti Kyrie, Sanctus, Agnus.
Vzhledem k charakteru je tato mse dobre
pouzitelnd pfi soucasné liturgii.
SOLOVY ZPEV
Individudlni seminafe se letos zaméiu-
ji ke staré hudbé ve smyslu interpretace,
stylu, estetiky, nauky a zejména techniky.
Poznani starych interpreta¢nich a estetic-
kych principt je pfinosné pro provadéni
pozdéjsi i sou¢asné hudby.

Zpévakim se na Conviviu bude
poprvé vénovat dlouholety hlasovy
poradce Statni opery Praha a profe-
sor Prazské konzervatore Jifi Kotouc.
Podtitul tfidy zni ,interpretace vokal-
ni hudby 17.-19. stol., klasicka pévecka
technika“. Jména tGspé$nych zakt potvr-
zuji ze, vyuka zpévu Jifiho Kotouce pri-
nési vysledky. Diky své mnohaleté inter-
preta¢ni praxi ma zku$enosti a dokaze
ucelné poradit snad s veskerou figurdlni
hudbou, s niz se zpévdk v nasich koste-
lich miize setkat.

Ondiej Smid se v seminaii zamé-
fi na rané barokni sélové a ansamblo-
vé duchovni koncerty A. Mazdka a L.
Viadany. Na studovaném repertoaru
budou vysvétlovany nékteré aspekty
dobové hudebni nauky. Pochopeni sou-
vislosti v hudbé 17. stol. nema vztah jen
k hudbé dané doby, ale najde vyuziti
i v modernich zanrech, osvétluje soucas-
nou nauku a formuje na$e hudebni cité-
ni. Bude se hovorit o tempu a charakteru
(hudby), o taktu a dirigovani, kdyz tak-
tové ¢ary ani dirigenti je$té neexistovali.
O napéti a uvolnéni, o méfeni, o poetice
a stopach, o mluveni a znéni a o tom, co
je hlavni: o rétorice a sdéleni, o ,,perfor-
manci“ a provedeni.

»~Hudba neni ni¢im jinym nez fecli
a rytmem, a aZ nakonec znénim; ne nao-
pak® (Giulio Caccini, 1602). Tento citat
v disledku znamend, Ze hlavni je role,
kterou hrajeme, a zpivani je pouze ved-
lejsi produkt herectvi. Jestli vétsina uci-
telt zpévu udi zpivat, v tomto semindfi
se budeme paradoxné udit ,nezpivat®.

Konzultace liturgického zpévu se
zaméfi na rozdily akustického a ampli-
fikovaného zpévu zalmi, na teorii fraze,
sprezzaturu a dals$i aspekty prednesu.
Déti se budou cvicit v liturgickém ¢teni.

VARHANY

Luka$ Vendl bude jist¢ demonstrovat
dynamiku a thoz pfi hfe na varha-
ny, zaméii se na teorii zavért (kaden-
ci) a hru generdlbasu v 17. stol. Svou
tfidu oznac¢il vymluvnym titulkem:
»Generdlbas na poc¢atku i nyni i navéky®
a napln varhanniho semindre priblizuje
na otazkach: Jak improvizovat, ve starém
slohu? Jak premysleli a co se udili var-
hanici pted 300 lety, nez zacali vymys-
let improvizace a komponovat preludia

pokracovani na strané 5
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Mili ¢tenari,

V tomto Cisle najdete aktudlni informace o projektech
SDH, které probihaji vletnich mésicich. Pfinasime
pozvanku na koncerty festivalu Musica Figurata, které
probéhnou na konci srpna. Na za¥i si jiZ mizZete rezervo-
vat misto v diafi a vstupenky na akce z nabidky festivalu
Svatovaclavské slavnosti v Praze. Zejména se doctete

o zaméreni leto$ni letni $koly duchovni hudby Convivium.
Pokud budete mit chut na vylet, radi vas uvitime v Zelivu.
Prijedte na cely tyden nebo si vyberte néktery z koncerti

a prijedte na krat$i dobu. Potkate zajimavé lidi a uZijete si
konec prazdnin.

Clanek o ,,mékké* vyslovnosti latiny je uréen pro eské zpé-
vaky a je minén na provadéni figuralni hudby obdobi baro-
ka a renesance. Vyslovnost latiny se mistné i dobové lisila
a dnes existuji rozdilné, ale ,,zaru¢ené“ nazory. Smyslem je
publikovat uceleny soubor pravidel, pfikladi a zkugenosti;
pomoci v pochybnostech a ¢aste¢né citovat jiné pohledy. Je
dobfe si uvédomit, Ze volba mezi ,,tvrdou a mékkou“ (nebo
jinou) vyslovnosti je zna¢né volnd, a zarputilé odmitani
v$eho, v ¢em jsme nevyrostli, je Casty, ale nespravny argu-
ment. Podstatné, vem ma clanek pomoci, je vyslovnosti

v ramci skladby neplést.

Skladatelska soutéz z minulého roku zna své vitéze. SDH se
v drivéjsich letech podilela na uvedeni duchovnich skladeb
¢lenu Svazu ceskych skladateli na festivalu Dny soudobé
hudby pouze finan¢né. Soutéz vSak dava napln ¢innosti
SDH, rozviji povédomi a spolupraci ¢lenid SDH, chramo-
vych hudebniki a skladatelt, ¢lenii SCS. Zejména formuje
a motivuje tvorbu duchovni hudby.

Organizovani soutéze dava moznost definovat kritéria

k tomu, aby byly vznikajici skladby skute¢né duchovni
svym pouzitim a zejména stylem.

Kdyz jsem zacatkem roku prijal funkci $éfredaktora, pre-
myslel jsem o d¥ivéjsich casech, kdy si obrozenci a umélci
vzru$ené vyménovali nazory na strankach ¢asopisi, a ze
toto se nikdy alespon do Psalteria nevrati. A ejhle, hned na
prvni ¢islo se objevila reakce a zrovna na skladbu (pasti-
ccio), kterou jsem publikoval ja.

Za tuto a kazdou reakci dékuji. Velice mé tési védomi, ze
moje prace nékoho zaujala. Je to jako u diplomovych praci,
kdy autor ma byt vdécny, protoze to je mozna naposledy,
kdy jeho praci Cetli alespon dva lidé (vedouci a oponent).
Reakce Marka Cihaie, kromé toho, Ze ma pravdu, otevira
pomérné zajimavy okruh tvah a budu rad za dalsi nazory.
Zejména by mne potésilo, kdyby se objevily i reakce téch,
ktefi pisnicku nacvi¢ili a zazpivali, protoZe je super.
Prestoze priklad je komplikovany tim, Ze se jedna o mani-
pulaci s dokonalou kompozici J. S. Bacha, nabizi demon-
straci riznych pohledi. Rozpor mezi muzikologickou
teorii, zapisem a znéjici praxi; mezi varhanni a péveckou
predstavou, mezi dne$ni harmonii a dobovym kontrapunk-
tem atd. Dnes Casto aplikujeme kritéria moderni teorie na
starou hudbu, ktera ovSem pouzivala kritéria uplné jina.
Potom se samoziejmé Michnovo feSeni zavéra, které zmi-
figje M. Cihaf, prazdnych akordd (pouziva jen tercii nebo
kvintu), jevi jako divné nebo chybné. Michna se nékterym
muzikologiim zda byt nedokonaly skladatel neznaly pravi-
del, pfitom pouze nezname jeho kritéria a soudime podle
nasich; ta bohuzel nemohl znat Michna. Pravé teorii zavéra
se bude zabyvat Luka$ Vendl na Conviviu.

Bohuzel reakce mi nebyla piedana ani J. Kubem, ani M.
Cihatem, proto se pokusim ptipravit $ir$i reakci do pristi-
ho ¢isla.

psalterium
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Vysledky skladatelské soutéze SDH 2015

Na podzim jsme vyhlasili skladatelskou
soutéz s uzavérkou na konci roku 2015.
Zadani znélo na vytvoreni kratké vokal-
ni skladby pro liturgické pouziti - moteta
pro smiseny sbor, nebo sélovy hlas, dopro-
vod varhan (realizovany, nebo general-
bas), nebo i bez doprovodu (a cappella) na
biblicky, nebo liturgicky text, jazyk ¢estina
nebo latina v délce max. 4 minuty. Byla
zdtiraznovana prakticka pouzitelnost dila
v bézném liturgickém provozu jako pod-
statné kriterium hodnoceni.

Do soutéze bylo nakonec ptihlageno
deset skladeb, které splnily podminky
zadani. Upfimné jsme ocekavali pocet
vyssi. Do soutéze na me$ni ordindrium
pred nékolika lety bylo podano ptes 30
kompozic. Patrné uzévérka na konci
roku diky zaneprdzdnéni zpusobila
malou tcast a néktefi autoti, kteti prvot-
né avizovali ucast, se nakonec omluvili.
Véfime, ze zdjem o soutéZz v nasleduji-
cich letech poroste.

Hodnoceni provadéli porotci neza-
visle a bez znalosti jmen autort soutéz-
nich skladeb. Cleny hodnotici komise
byli (abecedné) Jifi Churacek, skladatel,
vyucéoval skladbu na Prazské konzerva-
tofi, stale vyucuje teoretické predméty
na konzervatotich v Praze a Ceskych
Budéjovicich, Josef Ksica kapelnik a var-
hanik katedraly sv. Vita, Vojtéch Mojzi$
skladatel a Martin Smid skladatel, var-
hanik u Panny Marie Snézné v Praze.

Kazdy porotce piifadil skladbam
poradi (¢islem) od nejlep$i po nejslab-
soucet vSech hodnoceni. Tento zptisob
vylou¢il moznost riiznych vah znamek
od jednotlivych porotcu.

Pii pohledu na hodnoceni bylo zaji-
mavé, Ze porotce v ndzoru rozdélil zejmé-
na pohled na styl skladeb; stary, klasicky
versus moderni. Tak nékteré skladby zis-
kaly od ¢ésti poroty nejlepsi a od zbytku
nejhorsi hodnoceni a jiné skladby naopak.
Vzhledem ke zna¢nému rozptylu hodno-
ceni nelze spravedlivé ur¢it jednoznaéné
poradi. Proto jsme vyhodnotili prvni tfi
skladby jako nejlepsi; ty dosahly témér
shodného hodnoceni. Dalsi tfi skladby
nasledovaly s jasnym bodovym odstupem.
Zbytek skladeb vytvofil opét zfetelné
bodové odsazenou skupinu, ve které byla
naopak porota vzacné jednotna.

Na zdkladé zminéné analyzy hod-
noceni vyhlasujeme za vitéze leto$niho
ro¢niku tfi nejlepsi skladby (v abeced-
nim poradi jmen autori):

Jan Bernatek ........ Chvalte Hospodina
véechny nérody
Martin Horyna. . .. .. Vidél jsem od Boha

sestupovat Svaté mésto

psalterium

Petr Chaloupsky. .. ... Dignus est Agnus

Tyto skladby jsme ocenili a otiskujeme se
souhlasem autord jako notovou pfilohu
Psalteria a vérime, ze se dockaji hojného
provozovani, obliby a nasledovani.

Tyto a navic skladby dalsich tf{ auto-
ri v poradi hodnoceni budou provedeny
na koncerté¢ dne 3. 11.,, v kostele Panny
Marie pod fetézem, Praha 1 - Mald
Strana v 19:30 v rdmci festivalu Dny
soudobé hudby, ktery pordda Spolecnost
ceskych skladatelt (¢len AHUV),
v nastudovani Prazského katedrdlniho
sboru a sélistd pod vedenim Josefa Ksici.
Jedna se o skladby autort:

Jitka Kozeluhovd . .. ... Sborové fantazie
na piseit MJH Jesu Kriste, §tétry knéze

Jan Vrko¢ ........ Moteto Nanebevzeti
PM Psalm 44
Michael Korbicka............ Ave Maria

Poradi skladeb na koncerté bude upres-
néno. Diky skladatelské soutézi dochazi
k uzsi spolupraci SDH a SCS, ktera, bude
jisté pfinosna pro obé skupiny. V letos-
nim roce se koncert festivalu Dny sou-
dobé hudby poprvé kona v kostele fadu
Maltézskych rytif, jehoZ ¢lenem je nag
predseda Jaroslav Elid$, ktery zde za
SDH léta porada celoro¢ni cyklus kon-
certt. Tedy festival DSH se bude konat
v krasném inspirativnim prostredi, které
navic nabizi své pravidelné publikum.

PROFILY AUTORU VITEZNYCH
SKLADEB

Jan Bernatek (1950) vystudoval obor
klavir na Konzervatoti v Ostrave, dale
pak JAMU v Brné a hudebni kompo-
zici v Praze u I. Hurnika. Ve své profesi
korepetitora a ucitele klaviru pisobil

u Prazského muzského sboru FOK, na
Prazské konzervatoti, v Hudebni §kole hl.
meésta Prahy, na Gymnasiu J. Nerudy.

Ve své tvorbé se vénuje hlavné
duchovnim tématim s lidovymi pis-
némi. Je ¢lenem SDH a SCS, na jejichz
koncertech jsou pravidelné uvadény
premiéry jeho skladeb. Ziskal asi 30 cen
v celostatnich i mezindrodnich souté-
zich. Napt. dvakrat cenu Cs. rozhlasu
Vltava za oratorni dila Svaty Vojtéch
a Novy Jeruzalém. Mnohé skladby nato-
¢il Cs. rozhlas.

V soucasné dobé zije v Olomouci,
kde pusobi mimo jiné jako wvar-
hanik v  dominikdnském chramu

Neposkvrnéného poceti Panny Marie.

Martin Horyna (1956) vystudoval hudeb-
ni védu na FFUK v Praze (1980), v letech
1980-2000 pracoval ve Statni védecké
knihovné v Ceskych Budéjovicich, od
roku 2000 vyucuje hudebni teorii a déji-
ny hudby na katedfe hudebni vychovy
pedagogické fakulty Jihoceské univer-
zity tamtéz. V roce 1982 zaloZil soubor
staré hudby Dyskanti, s nimz se vénuje
predev$im koncertni ¢innosti. Jako chré-
movy varhanik pusobil od roku 1980 na
venkovskych kitirech v okoli Ceského
Krumlova, 1993-1996 byl regenschorim
v Ceském Krumlové, od roku 1996 puso-
bi v kostele Obétovani P. Marie v Ceskych
Budéjovicich, kde hraje na nastroj, ktery
je zdatilou rekonstrukei zdejsich ptvod-
nich varhan z roku 1679. Komponuje
prilezitostné od détskych let, v oboru
je samouk, ale hudebni teorii studoval
u skladatelskych osobnosti Petra Ebena
a Vladimira Sommera; tato zkuSenost
ho rozhodujicim zpusobem inspirovala.
Vétsinou pise drobné liturgické skladby
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ke konkrétni prilezitosti (svéatek, svat-
ba, kftiny...) a pro konkrétni obsazeni
(zpravidla zpévaci a instrumentalisté ze
souboru Dyskanti). Kromé pisni, respon-
soridlnich zalmi, introitd, alelujatickych
versu a motet se jedna napriklad o néko-
lik m3i nebo pasiji pro riiznd obsazeni.

Petr Chaloupsky (1964)

Vedle technického vzdélani na
CVUT Praha studoval soukromé kla-
vir u Milady Pokorné, varhany u Josefa
Popelky a skladbu u Jana Hanu$e. Od
roku 1999 piisobi jako varhanik a reditel
karu u sv. Jilji v Praze v dominikdnském
klastete. Zde hraje na tfi manudlové
barokné-romantické varhany. V roce
2000 zalozil soubor Schola Dominicana,
s kterym doprovazi vicehlasym zpévem
liturgii v chrdmu sv. Jilji (choral, rene-
sance a dila vlastni tvorby). Je auto-
rem velkého poctu duchovnich skladeb
(moteta, propria, zalmy litanie, antifony,
ordindria atd.), které vyuzivaji hudebnici
u nas i z celého svéta. Velkou cast litur-
gickych skladeb je mozno zdarma stah-
nout online na: http://chaloupsky.op.cz.

Doprovazi rtizné sbory pti figural-
nich midich, je varhanikem na radnici
v Praze 4 a prileZitostné koncertuje sam
i s dal$imi interprety. Patfi mezi predni
varhanni improvizatory. Natocil fadu
CD, komponoval hudbu k filmovym
dokumentiim. V jeho tvorbé prevazuji
dila liturgicka vokalni a varhanni. Jeho
dila byla nékolikrat ocenéna v soutézich
duchovni hudby v Ceské republice.

Skladba "Dignus est Agnus" je napsa-
na jako Introit ke slavnosti Jezise Krista
Krale pro smiSeny sbor (scholu) a var-
hany. Skladba je inspirovéna francouz-
skou katedrdlni tvorbou, a tak nejlépe
vyzni v provedeni s vétsim romantickym
nastrojem, kde je mozno uplatnit stfida-
ni sytého zvuku pléna (tutti) s tichym
smykovym podbarvenim sboru.

Ondrej Smid

dokonceni ze strany 2

nebo fugy? Jak vytvafet harmonizace
a doprovody pisni? Co si smime na kiru
dovolit dnes? Vedle téchto témat se bude
pracovat na repertoaru z bohaté varhan-
ni literatury, nejlépe z doby barokni,
ktery si ucastnici pfipravi.

DOPROVODNY PROGRAM.

Vedle vlastniho muzicirovani acastnikd,
probihaji vecerni koncerty v ramci letni-
ho festivalu Musica Figurata a samoziej-
mé konzultace v pivovaru. Pro ty, ktefi
pamatuji davnou kulturu stravovani

v klastete, stoji za upozornéni, ze klaster
vybudoval nemalym nakladem novou
restauraci a roz$ifil stavajici pivovar.
Takze médéné tanky s pivem poskytuji
hosttim inspirativni vyhlidku.

Sobotni koncert je vénovan predsta-
veni vysledkt prace sborovych semina-
fa. Convivium je zakonceno slavnost-
ni nedélni bohosluzbou (28. 8.), kde se
ucastnici aktivné zapoji do zpévu ordi-
naria a propria ze skladeb nastudova-
nych béhem kurzt. Sélovym tfidam je
vénovan koncert v patek (26. 8.).

Convivium 2016 porada Spole¢nost
pro duchovni hudbu za laskavé podpo-
ry Ministerstva kultury a dal$ich spon-
zort. Zastitu prislibil europoslanec pan
Pavel Svoboda.

Podrobné informace a ptihlasky:
www.convivium.cz

OO0 Ondrej Smid

SKLADATELSKA SOUTEZ SDH

2017

Datum uzavérky pro prihlaseni skla-
deb: 31. 1. 2017

Zadani soutéze: vokalni skladba
pro liturgické pouziti - moteto pro
smiSeny sbor nebo sélovy hlas, pisen
nebo napf. responzorialni Zzalm;
doprovod varhan (realizovany, nebo
generalbas), nebo bez doprovodu
(a cappella); text biblicky, liturgic-
ky nebo vlastni, jazyk ¢e$tina nebo
latina, délka max. cca 4 minuty.
Dutlezitym kritériem je duchovni styl
a praktickd pouzitelnost dila v béz-
ném liturgickém provozu. Skladby
pro solové hlasy mohou vhodné
vyuzit (nebo zaménit) jeden nebo
nékolik béznych ndstroji (hous-
le, flétna...). Tim je mysleno malé
obsazeni, které muze byt pii liturgii
snadno k dispozici (z farnosti, mist-
ni ZUS atd.).

Zpusob doruceni: nejlépe elek-
tronicky ve formatu PDF na e-mail:
smid@ondrej.info, pripadné v tis-
téné formé na adresu: Spole¢nost
pro duchovni hudbu z.s., Kolejni 4,
16000 Praha 6. Skladby budou hod-
noceny jako anonymni.

Nejlepsi skladby budou ocenény,
koncertné provedeny a publikovany
jako v tomto roce.

Ondrej Smid

—» zpivani o prazdninach

JROLD,

Jje uréeno chramovym
hudebnikim, studentim hudby,
Zpéviikim, sbormistriim a varhanikim za
titasti $pickavych lektord, uméleil @ muzikologil.

pro viechny zpévaky
shorovy zpév: Ceské baroko,
némecka protestantska hudba, £5
pravoslavnd hudba, spiritudly, B2
soucasnd hudba ... chordl. 3

aktivni dovolena |
pro rodiny s détmi
tvofeni a program pro déti.
varhany, sélovy z

tel. 608 950 005 o
informace a pfihl&gky: wew CONVIVIUM
Letnf Skolu duchovni hudby pafddd E'

Spolecnost pro duchownf hudbu 2.5, ;
20 podpory MKCR a daliich sponzord, B

XIll.
roc.

spolu probiha hudebni festival

www MusicaFiqurata.; EIEE
klaster premonstrati

Zeliv 20.-28. srpnaZ

psalterium
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Jedno zjednoduseni pro cteni ctvercovych not

Na kursu gregoridnského chordlu,
ktery délam ve farnosti sv. Véiclava na
prazském Smichové, jsem si ovéril uéin-
nost dvou ,figla“, k nimz jsem dosel
béhem téch priblizné Sesti desetileti, kdy
se gregorianskému chordlu vénuji, a tak
prvni z nich davam k dispozici ¢tena-
fim Psalteria. Nejprve jednu vzpomin-
ku, je to analogie, ale z tplné jiné oblas-
ti.

Starsi ¢tenafi se snad pamatuji na
ten poprask ve $kolach, kdyz se zavedla
vyuka matematiky na zdkladé mnozin.
Nerozumeéli tomu ani rodice ani ucitelé,
tim méné Zaci, a na jakousi poznamku
Ctendfe novin, Ze je to k nicemu, odpové-
dél jeden matematicky nadsenec (ja jsem
to nebyl!), ze zaci se tim dostanou do
hlubsiho pochopeni svéta ¢isel. Pozdéji
jsem si na tenhle ndzor vzpomnél, kdyz
jsem se dozvédél o nasledujicim problé-
mu, ktery fesili pedagogové:

Vi se, ze trikrat ¢tyfi je rovno Cty-
fikrat tfi, a podobné pro ndsobeni
jinych para ¢isel. Zédkam se viak mél
dat hlubsi vhled do svéta ¢&isel, v tomto
pfipadé konkrétné udélat jasno, proc
tomu tak je nejen pro ten par tfi
a Ctyti, ale pfi nésobeni jakychkoliv
dvou ¢isel, a zdvaznost celé véci se jim
ukdzala na pfikladu. Méme tfi koéile
a na kazdé z nich jsou ¢étyti knofliky,
dohromady je tam tolik a tolik knof-
lika. A jindy mame ctyfi kosile a na
kazdé z nich jsou tfi knofliky. Je to
uplné jiné usporadani knofliku, ale,
svéte div se, knoflikia je stejné jako
pred tim! Zdalo by se, Ze je to zazrak,
ale ne, da se logicky dokdzat, Ze tomu
tak musi byt, a to i pro v§echny ostatni
mys$lené dvojice poc¢tt knofliki a kosil.
Dokazat to neni nic jednoduchého,
ale nakonec to vypadalo, Ze by peda-
gogové, az se to sami naudi, to mohli
naucit zaky vSeobecné vzdélavacich
§kol. A jeden zahrani¢ni profesor si
tomuto Gspéchu teoretické pedagogiky
sarkasticky povzdechl: ,Vyfresili jsme
problém naucit zaky, Ze tfikrat ctyfi
se rovna ¢tyrikrat tfi. A ted stojime
pred dal$im problémem: naudit je, Ze
to je dvanact.“ Ano, kdyz jdete koupit
¢tyfi véci po tfech - ne korundch, za
ty si nic nekoupite, ale tfeba dolarech
- a vite jen to, ze byste zaplatili stejné,
jako kdyby ty véci byly tfi a stdly po
¢tytech téch ménovych jednotkach, je
vam to na houby, pokud chcete mit jis-
totu, ze vas prodavac nesidi.

Urcit okamzit¢ a bez dlouhého
odvozovani vy$ku ténu na zakladé jeho
hranatého znaku ve ¢tytlinkové osnové,
to je pro zpévaka ¢i zpévacku gregori-
dnského chordlu stejné dulezitd doved-
nost jako ovlddat stejné briskné ndso-

psalterium

bilku v béZném zivoté. Je sice pravda, Ze
iv oblasti gregorianského chorélu je uzi-
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Quidonska ruka - tradi¢ni pomtcka pro odvozeni vysek ténu.

te¢né a chvélyhodné vidét pokud mozno
co nejhloubéji do ,,svéta téona®, alespon
téch, které se maji zpivat a tvoii tedy
skladbu a ¢ast liturgie, takze maji svou
formalni, rytmickou a tonalni strukturu
a liturgicky i déjinny kontext. A lze to
upfimné doporudit pro pripad, ze méte
¢as se nad skladbou zamyslet. Ale znate
to, obcas se vam stane, ze prijdete na kiir
nebo nékam jinam do kostela, stréi vam
pod nos ,,¢tvercové® noty a — zpivej.
Muzete se nafrnét, fict, ze takovy-
hle $lendrian, tedy zpivat bez ptipravy
pii liturgii, nepodporujete, a nezpivat.
Ale ono to obvykle nejde, uz jen proto,
ze byste tim uvolnili ¢as pro néjaky jesté
hor$i Slendridn. A tak zpivite, jak to
jde. V prvni fadé musite spravné urcit
a intonovat vysku kazdého toénu, pokud
to neudélate, vée ostatni pada. Ale pre-

1é C- a F-klice a to, jak se v té nezvyk-
1é osnové ruzné vyskytuji, to vse déla
v gregorianském chordalu potize. A tak
zpévaci byvaji vedeni k tomu, Ze si musi
pro zpivanou notu ,fadné uvédomit®,
zda reprezentuje fa, sol, mi, atd., tj.
musi vyjit od kli¢e, uvédomit si, zda je
mu prifazeno do nebo fa, a pak solmi-
za¢nimi slabikami odpocitat, co vyjde
na zkoumanou notu, a pak podle toho
vybrat z paméti vys$ku ténu nebo odvo-
dit na zdkladé intervalu mezi nalezenou
solmizaéni slabikou a tou toho kli¢e a po
tom vSem prinutit hlasivky, aby vydaly
ton prislusné vysky.

Nékdy pti tom krasné proniknete do
tonalniho pripadné i historického svéta,
v némz byste méli zpivat, ale nékdy jste
na tom podobné jako ten kupujici, ktery
sice vi, ze ctyrikrat tfi je stejné jako
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trikrat ¢tyfi, ale marné uvazuje, kolik
vlastné ma zaplatit. Znate kdejaké detai-
ly, pro¢ to vyjadfuje v tom modu zrovna
takhle a ne jinak ta zpivana slova, vite,
Ze je tam zrovna dejme tomu dominanta
plagalniho modu, atd., ale skutek utek,
opravdu, mélo to uz znit prostorem a vy
zatim odvozujete a odvozujete.

Tak to nejde, ze. Ale odvozujte ted,
kdyz nezpivite, nybrz ¢tete Psalterium:

K prostoru téch ¢tyt linek se da
bez komplikaci prifadit 9 téna - tfi do
mezer, ¢tyfi na linky a dva nad a pod
osnovu. To je tak asi rozsah, ktery zvlad-
ne zazpivat neskoleny jedinec, napft.
v me$nim ordindriu, kdyz ho zpivaji
(teoreticky) vSichni pfitomni v chramo-
vé lodi. A primérny neskoleny jedinec
muze téch 9 ténu zvlddnout piiblizné
mezi malym ¢ (nejniz) a jednou dar-
kovanym d (nejvy$), je-li to muz, nebo
- je-li to Zena - totéz o oktavu vys. To
slovo p#iblizné berme vazné, muze jit ne
0 ¢, ale o cis ¢i ces a podobné ne o d/, ale
o dis' & des’; bude se ndm to moc hodit.

Stoji za to se ten priblizny vztah
mist v osnové k tonim naudit, tedy
napf. Zze mezera uprostfed osnovy
odpovida ,ptiblizné“ g, nejvyssi linka
,priblizné“ ¢, ta pod ni ,pfibliZné"
a, nejnizéi linka ukazuje ,pfiblizné®
k ,d atd. A ted se do toho zac¢ne plést
kli¢. Ten uréuje, kde by mély byt mezi
sousednimi tény celoténové interva-
ly a kde intervaly pultonové. Urcuje
to tak, Ze ukazuje, kde by méla byt
v osnové — feceno nyni po nasem, totiz
v moderni terminologii - durova ténika
(pro C-kli¢) nebo subdominanta (pro
F-kli¢). Jde-li o C-kli¢, urcit durovou
toniku je jednoduché, je na té lince, kde
je kli¢; mame-li co do ¢inéni s F-klicem
- misto, kde je v osnové ténika, odkro-
kujeme od subdominanty, na kterou ten
kli¢ ukazuje (obvykle vykoukne téni-
ka na prvni mezefre zdola). V§imnéme
si, zde uz neni nic ,,pfiblizné“, nyni uz
méme téniku umisténu ,pfesné“ na
tom misté v osnové (fikejme mu obecné
T), kterému jsme na zacatku priradili
ono piivodné nepresné a, ¢'atd...

Uréeni durové toniky udélame jen
jednou, vlastné staci, kdyz to udélame
nyni, pti ¢teni tohoto ¢lanku a zapama-
tujeme si to. A kdyz si to nezapamatu-
jeme, tak to udéldme, kdyZz se na dany
zpév (presné: na jeho kli¢) po prvé podi-
vame. A pak uZ je to snadné: kdyz je
durova ténika na misté pro tén T, je nase
skladba jakoby v T-dur a podle ného si
v duchu pfimyslime predznamendni,
které by méla ténina T-dur, ¢ili:
To odporné slovo pf#iblizné interpretuje-
me pro jakékoliv misto v osnové tak, Ze
znamena presné, ale v té toniné T-dur. Tj.
¢teme ty pavodni vysky tak, jako bychom
méli predznamendni téoniny T-dur.

Takze kdyz C-kli¢ je na té horni
lince, je opravdu na tom, co ¢teme jako
téon ¢, a jsme hotovi: Zddné predzna-

mendani neni, pfiblizné znamend vsude
presné. Kdyz je ten C-kli¢ na druhé
lince shora, tedy na tom, co ¢teme jako
a, primyslime si tfi krizky, takze ¢ pod
osnovou je pro nds cis, stejné i ¢ na prvni
lince shora, g v mezefe uprostted osnovy
je pro nas gis atd.; pokud se pak nékdy
v téZze mezefe vyskytne bécko (jinde byt
nemitize), misto gis tam ¢teme g (no, kdo
chce, mize si misto kfizki domyslet
¢tyfi bécka, proti gustu zadnej dispu-
tat). Je-1i C-kli¢ jesté niz (na druhé lince
zdola), tedy na misté¢ odpovidajicim f,
durovd ténika vyzaduje cist noty, jako
by byly v F-dur, takZe ménime jen ono
»priblizné h (v prvni mezete shora) na
(ptesné) b.

F-kli¢ byvd na druhé lince shora,
takze si snadno odkrokujeme (a muze-
me si jednou pro vzdy zapamatovat), Ze
durové ténika je na prvni mezete zdola,
ta ukazuje na tén e, takze ¢teme v E-dur,
tj. pfimyslime si ¢tyti krizky.

Je to vlastné docela jednoduché, jen
snad se mize zdat, Ze to priblizné prifa-
zovani mist v osnové a kolem ni téoniim
od ¢ do d’ vyzaduje velkou davku udeni;
ale méjte kurdz, je potfeba naucit se to
jen jednou, a kdyz se rozhodnete, Ze
si u kazdého zpévu, ktery nacvicujete
nebo studujete, uréite néjaké vertikal-
ni misto v osnové ¢i u ni, Ze si ho pravé
na té skladbé vryjete do paméti, za
dvé nedéle, v nichz plné ozdobite svij
duchovni Zzivot gregoridnskymi prop-
rii, to mate v krvi resp. v hlavé, v o¢ich
i v usich.

Neztratit se v ¢tyflinkové notaci je
zéklad uz pro choralisty-zacate¢niky.
A tém je popsana technika hlavné urce-
na. Nelze ji pfimo a jednodu$e pouzit,
kdyz zpév ma tak velky rozsah ze jsou
¢tverecky i na pomocnych linkdch nebo
je béhem ného zména klice. Provedeni
takovych zpévu z listu a pfi tom bez
zakoktani lze ovSem nechat az na dobu,
kdyz se pfipadny uzivatel této techniky
stane chordlnim mazakem (s malym m

a nikoliv Alberikem).
A je$té jednu pozndmku, pro pii-
padné doprovazeni gregorianského

chordlu. Nejsem priznivcem harmo-
nizace chordlni melodie; nejen, ze
ta harmonizace neni autentickd, ale
melodie tim ztraci svou svobodu, leh-
kost, rozlet, nabozné pozdvizeni mysli
k Bohu v modlitb¢ a je obtézkana akor-
dy i tehdy, kdyz ji doprovdzi ten nej-
lepsi varhanik. Kdyz v8ak uz doprovod
z néjakého davodu musi byt, pak aZ na
vyjimky se varhanikovi muze hodit,
kdyzZ se naudi ¢ist melodii vySe popsa-
nym zplsobem. Nestane se mu pak,
ze prijde s nabidkou pomoci ubohym
zpévdkam varhanni podporou a pfi-
zna se, ze umi doprovazet jen néco a to
néco jen v D-dur (mnozi choralisté se
s né¢im podobnym asi setkali).

EvZen Kindler

NOVE VYDANI GRADUALU

PRO CTENARE PSALTERIA

V roce 2011 vysla edice choralu
Graduale Novum. Jedna se o kritické
vydani nové restituovanych melodif
na zékladé starych prament.

Prace badatelské skupiny z Regens-
burgu trvaly 40 let. Edice je zpracova-
na zptisobem jako Graduale Triplex.
Podrobnou recenzi knihy a studii vyvo-
je choralu prineseme v pristim cisle.

GRADUALE NOVUM
DE DOMINICIS ET FESTIS

Editio Magis Critica Iuxta SC 117.
Tomus I: De Dominicis Et Festis
Hrsg. in Kooperation mit der Libreria
Editrice Vaticana

576 stran, format B5 (jako Triplex)
ISBN: 978-3-940768-15-5

Bézna cena u vydavatele: € 59
bez postovného

Nabidka pro ctenare Psalteria:

1480 K¢ v¢. DPH

Uastnici Convivia budou mit

navic moznost si knihu koupit

za dotovanou cenu 1000 K¢.
Ondrej Smid

psalterium
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Pravidla mékké vyslovnosti latiny pro zpévaky

Meékkou, také italskou, presnéji Fim-
skou  vyslovnosti latiny budeme
v tomto textu chapat vyslovnost pou-
zivanou priblizné v dobé renesance
a baroka ve figurdlni hudbé. V tom
smyslu opakem bude chapana tvrdd
vyslovnost pouzivand v ceskych
zemich, protoze text je minén pro
Ceské prostredi. O vyslovnosti latiny
v jeji dlouhé historii a vyvoji existuji
mnoha pojedndni, a toto neni predmé-
tem tohoto textu. Soucasné tvrzeni zde
uvedena nelze generalizovat na vyslov-
nost star$ich ani souc¢asnych dél.

V dobg¢, kdy latina jiz nebyla narod-
nim, ale mezindrodnim, cirkevnim
a odbornym jazykem, se vyslovnost
latiny v jednotlivych zemich odlisila.
Zejména se vyslovnost nékterych hlasek
a specifickych skupin hldsek priblizu-
je vyslovnosti nejbliz§i podobné hlds-
ky nebo skupiny hlasek vyskytujici se
v jazyce mluvciho.

Pfi autentické interpretaci vokalnich
dél (staré hudby) se zpravidla pristupu-
je k vyslovnosti, kterou pouzival autor,
nebo ktera se pouzivala v dané lokalité
(ptivodu pramene) nebo prostiedi (napf.
po linii fddu). V baroku, kdy italska
hudba urc¢ovala mdédnost a smér vyvoje,
se obecné predpoklddd, ze i v Ceskych
a némeckych oblastech u dvoru, kde
pusobili Italové, se vyslovovalo mékce.
Tézko si lze predstavit, Ze by italské
celebrity, kapelnik a zpévaci vyslovovali
tvrdé. Tuto uvahu lze dnes snadno ovérit
napf. pfi navstévach italskych kardinala
v Praze, pokud celebruji latinskou msi
v katedrale, samozfejmé mluvi ,,mékce”
a nasi concelebranti (biskupové, kanov-
nici) se jim automaticky ptizptsobi.
Nikdo se nad tim nepozastavi a nepo-
hor$i, coz zdaleka naplati v ptipadé
naseho vlastniho zpévu.

Volba vyslovnosti dnes zalezi znac-
né na interpretovi a souvislostech.
Rozhodné neni nutné drzet se tvrzeni:
sjsme Cesi, tak tvrdé“ a naopak: ,kdyz
poucené, tak mékce*.

O vyslovnosti latiny podrobné
pojednava napf. Evzen Kindler v exkur-
sech Ponofme se do latiny, které jsou
dostupné online.! Zde nabidneme uce-
leny, ale jednoduchy piehled poucek
a ptikladi pro zpévaky pri provadéni
barokni figurdlni hudby. Pfehled ma
slouzit k ujisténi prfi pochybnostech,

1 Evzen Kindler pred vyddnim laskavé pripo-
minkoval tento text a jeho névrhy byly ¢aste¢né
zohlednény v textu nebo jsou uvedeny v pozndm-
kovém aparatu. Odvoldva se na pokyny vyslov-
nosti gregorianského chorélu ze strany papeze sv.
Pia X, které jsou vSak o nékolik stoleti pozdéjsi.
Tento vyklad i pfiklady kazdopadné vychazi
z jiné predlohy citované dale, a tak nemtize byt
s E. Kindlerem ve v$ech detailech plné v souladu.

psalterium

ale zejména jako podpora argumentace
v diskusich, s nimiZ se ve sborech denné
setkavame, kdy ,spravné je to, na co
jsme zvykli a proto se ndm to tak 1ibi*
Text nemd ambice byt védeckou studif;
zamérné pouziva misty priklady ¢eskych
slov, protoze pravé to muze byt pro ceské
zpévaky u¢innou argumentaci.

Pro vyklad vychdzime ze schématu,
které pro Némce a némcinu pouzila
Vera Scherr v knize Handbuch der latei-
nischein Aussprache (1991) a neni-li dale
uvedeno jinak, odkazujeme se na tuto
publikaci. Vyklad doplnény o dlouhole-
té zku$enosti a praxi interprettt barokni
hudby prizplisobujeme pro cestinu. Pro
snadné Cteni a zapamatovani budeme
mezinarodni znaky vyslovnosti, které 1ze
zjednodusené nahradit ceskou hlaskou,
ptimo zapisovat ¢esky.

Pravidla jsou upordadana do prehle-
du, ne jako postupny vyklad; jsou také
zestru¢nénd, predpokladd se zejména
zakladni znalost latiny, italské vyslov-
nosti (ital$tiny), vyslovnost zdvoje-
nych souhldsek, ptizvu¢nych, dlouhych
a kratkych slabik ve slovech.

GLI [gli] oznacuje sice v ital§tiné mékkou
hlasku [Lji]. To je ovsem pro latinu
zcela nesmérodatné.

Skupina hlasek GLI se v latiné
vyskytuje zcela ztidka a vyslovuje
se [gli].2

glisco [glisko], siglis [siglis], negli-
gens [neglidZens]

GN [11] zni v latiné jako nazalni [11], stojici
mezi vokaly se prodluzuje jako [1n]
gnarus [narus], gnosco [1dsko]
agnus [annus], regnum [rénium],
dignus [dinnus], signifer [‘sinnifer]

PH [f] prophetas [profétas], triumphus
[triumfus]

S je vétsinou vzdy neznélé [s]

na zacatku slova, uprostfed
bychom méli fikat [s], na konci
slov se pfi mluveni S prodlu-
zuje. V ceskych zemich se diky
némeckému vlivu vzilo vyslovovat
uprostied slova znélé [z] a v tom
smyslu se i vede (¢asto zarputild)
argumentace. Opravdu v cedtiné
a ,Ceské latiné“ fikdme [konzer-
vator], [konzonanta], [filozof].
Ovsem v piipadé fimské vyslov-
nosti latiny budeme vzdy tikat
[konservator], [konsonanta], dis-
persit [dispersit] ne [disperzit],
[gymndasium], [filosof] atd. (Ceské
priklady jsou pouzity zdmérné pro
nazornost).

2 Odli$nost od italstiny.

[z] vyjimkou je S uprostied slova
MEZI dvéma samohlaskami (vokély)
italsky jméno Zuzana - Susane
[Suzane]. Komplikace je v tom, ze
znélé S usly$ime jen v severni Itdlii.
Rim a jih Itdlie pouziva téméf
vSude neznélé S. Pro nas pti vyslov-
nosti latiny by mélo byt v téchto
pripadech znélého S slyset alespon
trochu [z].

miserere  [mizerére], hosanna,
osanna [ozanna), musika [‘muzika],
ecclesiam [ekkléziam], nisi [nizi]
vyjimka z vyjimky: Slovo zalina-
jici S + samohlaska napt. surrexit,
surget je jasné neznélé [s]
pridame-li pfedponu konéici samo-
hléaskou napf. re-surrexit nepresu-
ne se prizvuk, S zlistane neznélé
a vyslovnost zistane stale stejna
resurrexit [resurexit], designare
[desinnare], resonate [resonate],
sacrosanctus [sakrosanktus]
opacna vyjimka z vyjimky: pred
znélou konzonantou se S stava
znélé (z]

baptisma  [baptizma], schisma
[skizmal], Israel [‘izrael / iz‘rael]?

Kyrie eleison se vyslovuje neznéle
[kirie eléijson] predev$im je to cizi
slovo feckého pavodu.

Ze stejného diwvodu ,,v$echny* ndro-
dy vietné Némcii fikaji Christe
[kriste], ale u nds se vZilo v tvrdé
vyslovnosti ~ fonetické  [chryste].
Otdzkou zistdvd, pokud je psino
Hosanna. Ddle autorka pfipous-
ti spodobu na konci slova napt. ve
spojeni Agnus Dei [arifiuzdéi], je
to spise lidové a nedoporucuje se. Je
vhodné se naucit vyslovovat spojeni

[sd].*

SC [§] je v italské vyslovnosti Cisté [§], mezi
vokaly [§3], jestlize ndsleduje mékkd
samohldska. Tou neni jen I nebo
E, ale rovnéz Y a AE (logicky i OE,
nemame priklad). E meékéi tvrdé
A resp. O. Dobré je si rovnéz pred-
stavit, Zze mékkd4 samohldska neméni
SC na [s¢], ale C ve spojeni s mékkou
samohldskou mék¢i SC na [§].
tedy spravné je descendit [deSendit]
nikdy NE! : [descendit]
suscipe [su$ipe] nikdy NE!: [suséipe]
ascendit [a$Sendit], scio [$io], dis-
cipuli [di$‘$ipuli], suscitatus [sussi-
tatus], transcendens [tran$édens],

3V tomto bodé Evzen Kindler nesouhlasi a roz-
chazi se s tvrzenim Vera Scherr.

4 Autor tohoto textu upfednostiiuje i v tvrdé
(¢eské) vyslovnosti pouzivat Christe [Kriste]
s ohledem na zfetelnost v akustice. Pfesné vyslo-
veni Agnus Dei [aniusdéi] bez [zd] prosazuje
napf. Robert Hugo.
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scaena [$énal], Scylla [$illa]

C dolce [¢] fikdme i v latinském textu,
jestlize po C nasleduje mékkd
samohlaska. Tou je samoziejmé I,
E, alerovnéz Y, AE a OE.

crucifixus  [krudifiksus],  fecit
[fécit], speciosa [specidzal, accipere
[acipere]

cypressus [Cipréssus], caeci [¢é¢i],

caelum/coelum [¢élum]

spravné je ecce [écce], nikdy NE!:

[ékee]

spravné je accende [a¢¢énde], nikdy

NE!: [ak¢énde]

Y je rovnéz mékkd hliska! Zapis

cithara i cythara budeme vyslovovat

[¢itara]. Pokud by si autor predsta-

voval tvrdé vysloveni, vlozi hldsku H

a zapise chythara [kytara] (viz CH).
to stejné plati pro:

G dolce [dZ] gymnasium [dZim‘nasium],
regis [rédzis], confregit [confredzit],
ingemisco [indzemisko]

X [ks] je-li neznélé (stejné jako v italstiné
a jako bézné X v Cestiné)
pax [paks], dixit [diksit], extra
[ekstra], unxi [unksi]
N pied X je nazdlni [pks], nikoliv
[noks] p#i zpévu nikdy neptiddvime
dalsi vokdl [a] viz nize NCT.
[gz] je-li znélé, stejné v pripadé
predpony EX- nésleduje-li vokal
nebo H:
exaudi [egzaudi], examine [egza-
mine], exules [égzules], exhibeo
[eg’zibeo]
také: exsilio, exsisto, exsules, exsul-
tant jsou cCasto vyslovovany [gz].
Jsou v klasické dobé bez S a vyvi-
nuly se jako [z], podobné jako auxi-
lium [augzilium].

Z [dz] vyskytuje se v latiné v cizich slo-
vech, je znélé, neprodluzuje se
baptizo [baptidzo], Nazareth [‘nad-
zaret], Lazarus [‘ladzarus]

TI+vocal se vétsinou vyslovuje [ci/cij]
gratia [‘graccia], satiabor [sac-
ciabor], divitiae [di‘vicie], tertia
[tércia], gentium [dZencium]

Toto neplati, je-li I pfizvu¢né, nebo
kdyz predchazi hlaska T, S, X
totius [to'tius], totiusque [toti‘us-
kue], prophetia [profe‘tia], hostia
[ostia], mixtio [,mikstio]

B D G [bd g] jsou ve vSech pripadech
znélé konsonanty, B D na konci
slov se nespodobuji! [p-t]
ab [aba], sub [subs], quod [kuods],
illud [illuda]
Nasleduje-li slovo zacinajici samo-
hlaskou, & se nevyslovi: ab omni
[abomni], sub umbra [subumbra],

[abomni], quod ore [kuodore].®

P T K [p t k] jsou NEaspirované! (tedy
bez ptidechu)

C tvrdé [Kk] nasleduje-li tvrda samohlaska
A/O/U, rovnéz ojedinéle K, ¢teme
[k] - kalendae [kalénde]

CH [K] podle feckého pismene x (chi) se
realizuje jako C trvrdé
chorus [korus], brachio/bracchio
[‘brakio/‘brakkio], Cherubim
[kérubim/ke‘rubim],
Jericho  [jeriko], Melchisedech
[mel‘kizedek], Michael [‘mikael]

QU [ku] nikdy se nevyslovuje [kv]¢
quam [kuam] nikdy NE!': [kvam].

SCH [sk] spojeni S a CH se vyslovuje [sk].
schola [skola], Ischarioth [is’kariot/
iskariot]

PH/TH [f/t] jako ceské F a T vidy nepfi-
dechnuté
euphonia
[katolikam)]

[eufonia], catholicam

H je v italské vyslovnosti latiny némé -
nevyslovuje se
habeat [‘abeat], hereditas [ereditas],

hircorum  [irkorum], hymnus
[imnus]

hodie [0die], haedis/hoedis [edis],
prohibere [proibére], Abraham
[‘abra.am)]

Vyslovovani jako [k] ve slovech
mihi/nihil je dnes povdZovano za
archaické.

Pokud se v zapisu objevuje michi/
nichil je vyslovnost [miki/nikil]
opodstatnéna.

XC dolce teoreticky se nabizeji Ctyfi
riizné zpusoby vyslovnosti
[ks¢] excelsis [ekscelsis] nejkorekt-
néjsi zptisob vzhledem k zapisu
[k¢] excessus [ekéessus] jednodussi
a akceptovatelny
[k$] excita [éksita] zpusob pouzi-
vany v anglosaskych zemich, spise
hovorovy
[¢¢] excellenter [e.cellénter] je zcela
poital§tény zpuasob, zni nedbale,
nevzdélané a je jednoznaciné Spat-

5 Doplnil Evzen Kindler a upozornuje na nut-
nost vazani v latiné; o ném v cizich pojednanich
o latiné jejich autofi ¢asto nepisi, protoze v jejich
matefskych jazycich se vaze automaticky. Oviem
my v ¢e$tiné nevazeme, a tak nevdzeme ani v lati-
né.

6 Spravné se pouzivd, a Evzen Kindler to navr-
huje, znacka [w] jako v angli¢tiné. Divodem je
zejména, Ze [u] nasledujici za [k], netvori slabiku,
je to polohlaska. Zde pouzité [ku] je pro diraz-
né a jednoznac¢né vyjadreni, ze nesmi znit [kv].
Ctenaf rozumi, Ze quam [kuam] je jednoslabi¢né,
podobné v quoniam [kuoniam] prvni slabikou je
[kuo].

né.’

Z pévecké praxe se zjednodusSend
vyslovnost skupin hldsek ukazu-
je jako efektivnéjsi (jak v akustice,
tak pfi natdceni). V tomto pripadé
»in excelsis“ pti diisledné vyslov-
nosti [ekscelsis] a rychlém opakovd-
ni, zni jako $islani, doporucovand
vyslovnost [ekceélsis] je neskonale
vhodnéjsi. V Capella Regia se pou-
Ziva dokonce ,hovorové“ [eksélsis]
(z konstrukce, ze mékkda hldska
neméni C na [¢], ale skupinu XC =
KSC na [ks]), které je ve vysledku
vzdy slyset jako [ekéelsis]. Hldska
S je totiz tak krdtkd, Ze posluchac
slysi C. Jako nejvhodnéjsi Ize dopo-
rucit dvé prostredni moznosti [kc]
nebo [k$].

NCT [pkt] N je nazalni, K je lehké
sanctus [sa:nktus/sanpktus]
rozhodné je treba se vyvarovat
vyrazného oddéleného vysloveni
[n3] [sanoktus]. Je-li pozZadavek
na lepsi srozumitelnost v akustice,
Ize vyslovovat [n]; hldska N se zvy-
razni prodlouZenim, ale pfiviZe se
k ndsledujici hldsce, aby nebylo [3]
témér slysitelné: [sa:nnktus] (nikdy
nevkldddme dalsi vokdl). To plati
i mezi slovy koncicimi N, M, kdy
ndsledujici slovo zacind souhldskou
T,D, K, atd.

podobné:

NX [pks] pinxi [pipksi]
NCTI [nkci] functio [‘funkcio]

XS lze se setkat s hyperkorektnim zapi-
sem se snahou o vysloveni dvojité-
ho S: exsules [eks.sules], exsultant
[eks.sultant]

v tom pripadé lze védomé vyslovit
neznélé [ks] namisto obvyklého
[gz] dle odst. o vyslovnosti X

SHRNUTI

C a G jsou mékké souhlasky [¢],
[dz], pokud nasleduje mékkd samo-
hldska. Mékké samohlasky jsou E, I, ale
také Y a AE, OE (Y neni tvrda). Naopak
S meékka samohldska sama nemékdi,
musi se ,vlozit“ C a pak mékka samo-
hlaska. Tim vznika skupina SC, kterou
mékka samohldska méni na [§] nikdy ne
[s¢]. Pokud si nejsme jisti, vzpomeiime
na italské nazvoslovi crescendo a vyslov-
me [kresc¢endo], [kres¢endo] abychom se
ujistili, Ze je to nesmysl, a jediné mozné
je [kreSendo]. GN je vzdy [n], i kdyz
nésleduje tvrda samohldska.

C a mékka samohlaska pred S si
lze predstavit jako jakysi mékky znak
(v rustiné). Podobné H (nevyslovuje se)
pusobi jako tvrdy znak. CH [k] a SCH

7 V tomto bodé Evzen Kindler povaZzuje za sprav-
né jen [k$]. Interpreti pouzivaji ¢astéji [k¢], méné
[ks]; rozdil je neznatelny.

psalterium
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[sk] ani nasledujici mékkd samohlaska
nezméked.

Z pévecké praxe se zjednodusena
vyslovnost skupin hldsek ukazuje jako
efektivnéjsi (jak v akustice, tak pfi nata-
¢eni). Typicky ,in excelsis“ pti dusledné
vyslovnosti [ekscelsis] a rychlém opako-
vani zni jako $islani, naopak hovorové
[ekselsis] je vzdy slySet jako [ekcelsis],
oboji je akceptovatelné.

Evien Kindler vykladd skupinu
eXCElsis jako KS+CE tedy [kse]. Vera
Scherr naopak patrné vychdzi z toho, ze
Ttal v zapisu XCE nevidi S, které by zmé-
nil na [§] a vyslovi (hyperkorektné) [eks-
Celsis] neboli v praxi liné [ekéelsis].

Nedejme na tvrzeni typu ,Italové
tikaji“. To neni argument. Pro sprdvnou
vyslovnost neplati: ,vic hlav, vic vi ale
potfebujeme jednoho, ktery vi. Italové
napf. denné pouzivaji italské eccelsis
[eceelsis], ale latinské excelsis se pise
a vyslovi jinak.

P, T, K, jsou neaspirované, vyslovu-
jeme je bez pridechu. P¥iddani CH [kchy-
rie] k leps$i srozumitelnosti nepomtize.
Podobné nevkladdme neutrdlni vokal [3]
po N, M, ale pouzijeme nazalni N a pfi-
pojime bezprostfedné dalsi souhlasku.
Lep$i srozumitelnosti lze dosdhnout
prodlouzenim N [sa:ppktus], ale nikdy
[sa:noktus]. Ani v ¢estiné nebudeme zpi-
vat bunda [bunada] a banka [banoka],
ale pouZijeme nazalni [banka]. Pro béz-
nou potrebu zpévaki jsou tyto poucky
s priklady dostacujici.

Je jedno, pro jakou vyslovnost se
rozhodnete, ale nechodte do pizze-
rif, kde podavaji [tagliatelle] (pokud
nejsou latinské), prosciutto [proscuto]
a gnocchi [gnoc¢i], a hlavné... nejezte
a nezpivejte blbé.

Vas
Ondfrej Smid

VALNA HROMADA SDH

Valnd hromada SDH konand dne 21. 5.
2016 zvolila pro pristi funkéni obdobi
predsedou Jaroslava Elidse a vykonnym
mistopfedsedou Ondreje Smida, dale
pak cleny vyboru spolku (v abecednim
poradi): Marek Franék, Josef Ksica, Voj-
téch Mojzi§, Marika Pecena, Pavel Svo-
boda, Blanka Sedivcovd (Karnetova),
Marek Valasek.

Valnd hromada odsouhlasila jednohlasné
zménu nazvu Spole¢nost pro duchovni
hudbu, z.s. a Gplné znéni stanov odpo-
vidajici zakonu 89/2012 Sb. (obc¢ansky
zakonik). Soud na konci cervence vsech-
ny navrzené zmény zapsal.

Tim spolek fadné splnil vSechny zmény
ulozené zdkonem. Zapis z valné hro-
mady je pfistupny online ve sbirce listin
soudu.

SPIRITUALITA CHRAMOVEHO SBORU

Matice cyrilometodéjskd vydala letos na
jare ttlou brozurku ,,Spiritualita chramo-
vého sboru®. Dékuji olomouckym prate-
ltm, Ze mi jeden exemplaf poslali, takze
se mohu nyni s ¢tenaii Psalteria podélit
o své dojmy.

Jak uz jsem zdiraziioval v nékolika
poslednich svych ,recenzich®, nejsem
na nic kvalifikovan, hudebnik, filosof,
lingvista, psycholog a pisdlek jsem jen
amatérsky. Mozna nékdy jednooky mezi
slepymi.

Nejprve tedy klady: Je potésitelné, Ze
vibec nékdo péci o duchovno v nasich
chramovych sborech néjakym pocinem
podporil.

Nicméné zahy se ozvaly nékteré nejas-
nosti. Text je silné formalné poznamendn
tim, Ze jde o prepis prednasky, kterou
autorka - Sr. Elisabeth Halbmannova
proslovila na konferenci o cirkevni hudbé.
A jak to tak byva - i dobra prednaska, je-li
vérné prepsand, pusobi neurovnanym
dojmem, pravé tak jako dobrd prednas-
ka nebo homilie nemuze vzniknout tak,
ze se precte néjaka stat. Srozumitelnost
textu navic ponékud zatemnil nepfili§
povedeny preklad.

Jaky je vlastné nazev dilka? ,,Spiritualita
chrdamového sboru® je na obélce a v tirdzi,
ale cely text zac¢inad nadpisem ,,Sborovy
zpév a spiritualita®, ktery podle mé
nakonec daleko 1épe vystihuje zaméreni
textu. Protoze jen tézko si dokazi pred-
stavit, ze obalkovy ndzev lze naplnit
textem, ve kterém se slova jako chrdam
(kostel), liturgie, liturgicka (natoz pak
posvatna) hudba - jako kategorie i jako
repertodr, ¢i dokonce samotny titulni
»chramovy sbor® prakticky nevyskytu-
ji a jedind zminka o zpévu sboru jako
o sluzbé je v predmluvé otce biskupa
Hrdlicky.

Trochu troufalym zjednodu$enim bych
shrnul obsah brozury takto: ,Bith mé
oslovuje, JA to prozivam a odpoviddm,
odpoviddm zvukem, ténem, zpévem, tuto
svou odpovéd néjak (skrze naslouchdni)
sladim s ostatnimi, ¢imz vznikne sborovy
zpév, touto svou odpovédi ostatnim svéd-
¢ime o BoZi iniciativé a sami sobé zpii-
sobujeme psychicky, duchovni i fyzicky
rozvoj.”

Je to asi spiritudlni pfistup, ale co je na
ném chramového, cirkevniho, liturgické-
ho? Dal by se prece stejné dobre aplikovat
na véticiho zpévaka v kterémkoli svét-
ském sboru.

Dal$i zarazejici aspekt tohoto ptistupu
vidim v tom, Ze nasi nevéfici bratfi a sest-
ry, kdyz zpivaji, délaji vlastné néco uplné
jiného, nez to, co je obsahem brozurky
a co jsem se pokusil shrnout v pfedchozim
odstavci. A to mi prijde ponékud zvlastni.
Na prvni pohled by ¢lovék rekl, Ze ¢innos-

ti ve svétském a v chramovém sboru jsou
stejné, jen zamérené k jinému cili.

V nejednom chramovém sboru piiso-
bim jiz 40 let. V rtznych pozicich, shora
izdola. A lidi, kteti uvazuji ,,podle pfiruc-
ky*, jsem moc nepoznal. M4 snad takova
ptirucka znamenat, ze kdo takto dosud
neuvazoval, kdo mél ke svému chramo-
vému zpévu jiny pristup, tak by takhle
uvazovat meél?

Alespont pro mé by to nebylo to pravé
a o spiritualité jsem se vZdy domnival, Ze
pravé proto jich mame v katolické cirkvi
povicero (¢innd, kontemplativni, frantis-
kanska, jezuitska ...), véechny stejné legi-
timni, aby si kazdy dle svého zaméfeni
mobhl néjakou zvolit.

Neumim vypocitat vSechny moznosti,
tak ve zkratce a pro ilustraci alternativ
nastinim tu svou: ,Zpév je z dsti femes-
lo, z ¢dsti uméni. Uméni i femeslo se md
umeét. Kdo to neumt a citi se k tomu povo-
lan, mél by se to naucit. BohosluZebny
zpév (ktery je nejvlastnéjsi ndplni ¢innos-
ti chrdmového sboru) je vdzany na slova
liturgie, a tak tvori nezbytnou nebo inte-
grujici soucdst slavné liturgie. (SC 112). Je
nutné, aby véfici ptistupovali k posvdtné
liturgii se sprdvnou pfipravou ducha,
aby své mysleni uvedli v soulad s iistnim
projevem (SCI11) (tedy srdce podle hudby
a ne hudbu podle svého srdce - doddvd
JiKu). Dostal jsem néjakou tu h¥ivnu, tak
slouzim a snazim se je rozmnoZzit, aby
byla hudba pti liturgii tak, jak md byt,
a véficim ani zpévdkiim se neztéZova-
lo to uvedeni mysli do souladu s tistnim
projevem.

O spiritualité skute¢nych umélct
jsme zase psali v Psalteriu vloni citu-
jice a premilajice obsahle Romamna
Guardiniho.

Je vSak pravdépodobné, ze existuji lidé,
kteti ke své ¢innosti v chramovych sbo-
rech ptistupuji tak, jak naznacuje a roz-
viji uvazovana brozura. Pro ty bude
zajisté velkym obohacenim. A i ostat-
ni by si ji zakoupit a precist méli, aby
poznali i jiné piistupy, nez které jsou jim
samym vlastni.

Pfi ¢etbé brozury a pti psani tohoto textu
se mi na mysl neustdle vkrddala jedna
minipovidka zvé¢nélého Ilji Hurnika
z knihy Kapitolské husy, takze neodolam
auvedu ji na zavér této recenze-nerecenze.

ZVON A HRNEC
Po staleti hlaholil zvon. Tu nadesel den,
kdy jeho srdce udefilo naposled. Zvon
pukl a onémél.
»Byl to velky pévec,” fekl jsem.
»Nemyslim,* rekl pradelni hrnec, ,,byl to
sice samy cit, samé srdce, ale to nejdtilezi-
t&j$i mu chybélo: usi.“

JiKu
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Z redakcni posty

Nedd mi, abych nezareagoval na nékolik
hrubych chyb v notové pfiloze posled-
niho ¢&isla Psalteria 1/2016. Moznd, Ze se
k tomu jesté ozve i nékdo z muzikologt
¢i zdatnéjsich varhaniki.

V této priloze byla uvedend skladba -
Clovéce nevéf svétu. V zahlavi je uvedeno
»napév: Hans Leo Hassler, harmonizace:
J. S. Bach - Matous$ovy pasije“. Tato melo-
die se nachazi v evangelickém zpévniku
pod nazvem Herzlich tut mich verlangen.
J. S. Bach tento zndmy choral zpraco-
val vice jak 10x s rdznymi harmoniemi
a pouzil jej v kantatach, varhannich pre-
dehrach, Vano¢nim oratoriu, z toho jen
v Matousovych pasijich s rliznymi texty
dokonce 4x. Podlozit néjakou melodii
Bachovou harmonizaci (pokud existuje)
je skute¢né dobrym feSenim, ale pak se
nesmi v Bachové zdpisu zménit ani nota.
Co se zde vlastné stalo?

Bachovo zpracovani bylo v sopranu
oc¢esano o melodické tony tak, aby c.f.
odpovidal zépisu ve zpévnicich a kanci-
onalech. Vznikl tak jakysi kompilat, ve
kterém viak vznikly nejen hrubé chyby
pfi spojovani akordd, chybné postupy
v hlasech, ale dokonce i jiné akordy. Na

podrobné.
f) !

druhé a tfeti dobé mezi sopranem a altem
chybné postupy v paralelnich ¢istych
kvintach!!, které jsou tam dost nepékné
slySet. Mozna také proto Bach zvolil na
druhé dobé v soprdnu onu melodickou
ozdobu, aby tomuto chybnému postupu
predesel. Nutno fict, ze to vyresil baje¢né.
Pti kompilaci vznikl jesté na tfeti dobé
misto logického ptivodniho prichodného
kvartsextakordu jakysi podivny ,akord“
e-a-e-h.

Priklad 3 - kompilat a J. S. Bach

Pamatuji si jesté¢ na dobu, kdy bylo zvy-
kem hréat tzv. pocitané trylky (nivody
najdeme jesté v edicich Straubeho, dfivéj-
$ich vydani Peterse a realizace na nékte-
rych nahravkach). Striktné aplikovany
navod vedl nékdy k chybnym paralel-
nim kvintdm mezi jednim z doprovod-
nych hlastt a zavérem takového trylku.
Vybavuji si, jak pfi prehravkach na var-
hannich  semina-
tfich AMU Dr. Jifi
Reinberger  obcas
na nedtastnika hii-
mal: ,Osobo jedna
bidna, copak ty
kvinty  nesly$is?“
Vratme se vSak zpét

Priklad 1 - kompilat a J. S. Bach

Priklad 1. Uz v predtakti je chyba. Tenor
s basem postupuji v oti$téném kompila-
tu v paralelnich primach coz je analo-
gie zakdzanych paralelnich oktav neboli
vynulovéani jednoho hlasu. Celé predtakti
je tak vlastné tffhlasé. J. S. Bach tam ale
ma v basu na posledni osminé prichod-
né g, které vytvari sekundakord misto
v kompilatu vytvofeného nevyrazného
kvartsexakordu. Z tenorové c(tvrtové
noty a se pak dale odviji podpora altové-
ho postupu v paralelnich terciich.

Priklad 2 - kompilat a J. S. Bach

Priklad 2. Ve tfetim a sedmém taktu
(pocitano bez predtakti) vznikly na

jesté k uvedenym

Pfiklad 4 - kompilat a J. S. Bach

takttim. Osminovy postup na ¢tvrté dobé
v altu (nota ¢) vypada jako nepovedeny
prichod. Jak se vsSak situace proméni,
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kdyz doplnime vynechanou sopranovou
notu a. Najednou zjistime, ze anticipo-

vand altova nota ¢ vlastné vytvari podpo-
ru pro klesajici sopran v paralelni sexté.
Také to i lépe zni.

Piiklad 3. Takt jedendcty. Na tfeti dobé je
v sopranu vynechana prichodnd nota g.
Zde pfimo o nové vytvorenou harmo-
nickou chybu nejde ani o chybny postup
hlastd, ale zase se zde porusuje krasny
komplementdrni rytmus v celém versi,
ktery postupné probihd vSemi hlasy.
Piiklad 4. Takt tfindcty. Z posledni
osminy ¢tvrté doby na prvni dobu Ctr-
nactého taktu je mezi sopranem a altem
postup v paralelnich sekundach!! Zde ale

vidim chybu spiSe v opisovani a v nedu-
sledné korekture.

Piiklad 5. Takt patnacty, ¢tvrtd doba.
Nota e z altu stoupa nad sopranové d
a tim vytvori jiny akord (misto ptivod-
niho sextakordu se tu objevi najednou
kvintsextakord) a navic je chybné rozve-
den. Na posledni osminé tohoto taktu by
mél zaznit septakord, kdezto v kompilaci
tam najdeme jen kvintakord. To pomijim
jesté nepripustny postup altové noty e
do sopranového d. Aby se Bach z tohoto
shluku tént vymotal a mohl pouzit tuto
harmonii, musel vzhledem ke stoupaji-
cimu tenoru provést v hornich hlasech
nevyhnutelny kvartovy skok vzhuru.
Klesajici melodii podpofil jesté paralelni
tercii v altu. Logické, zfetelné, znéjici. Jen
kratka pozndmka: Umyslné nepopisuji
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akordy uplné presné (napf. mimotonal-
ni sextakord zmengeného kvintakordu,
atd.), protoze se domnivam, Ze pro tyto
ucely to neni nezbytné.

Podlozit melodii origindlni harmonif
se uvazovalo i pfi sestavovani Mesnich
zpévi. Velmi ldkavé to bylo treba
u Michnovych napévi. Problém byl hlav-
né s jeho ,,poloakordy“ bez kvinty jen se
zdvojenym zakladnim ténem a tercif,
které vznikly pfirozenym vedenim hlast
nebo se vzdalenosti mezi vnitfnimi hlasy
presahujici leckdy rozsah oktavy. Ve smi-
$eném sboru to zni zajimavé, pii varhan-
nim doprovodu samotného c.f. uz nikoliv
a navic se to nékdy bez pedalu da tézko
prsty pobrat. Jakmile se do origindlu

psalterium
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Priklad 5 - kompilat a J. S. Bach

sahlo, obvykle doslo k chybnym postu-
pim nebo bylo naruseno logické vede-
ni hlast. Muselo se tedy zménit nékolik
predchazejicich a nésledujicich akordd,
abychom dostali ,kyzeny“ plny akord
a nevznikly pfi jeho spojovani chyby.
Ovsem tim se stdle vice stiral Michniv
osobity rukopis. Podobné upravy jsou
opravdu velmi zrddné, a jak je vidno,
Casto se nevyplaci. Musime si stale klast
také otdzku, zda melodickd uprava nebo
odlisnost nemd jesté néjaky ryze prag-
maticky davod, nez jen melodické obo-
haceni c.f. Nelze se tedy spoléhat jen na
mechanicky pristup.

Je myslim dobrym pocinem, ze spolu
s timto ¢asopisem zacala vychdzet také
notova ptiloha. Dobré hudby neni nikdy
dost. Soudé podle prispévki, je caso-
pis Psalterium zacilen mezi ¢tenare vice
hudebné erudované, proto by se zde
chyby objevovat nemély, nehledé na to, Ze
uroven tohoto periodika se tak zbyte¢né
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Klaster premonstratti ZELIV

- Pond&li 22. 8. | 19:30 | Klaster Zeliv — kostel Narozeni Panny Marie

Laudate Pueri - hudba ceskych piaristt

Capella Regia Praha | Robert Hugo
V. Kalous, F. X. Brixi, J. Offner, V. Pelikan a dalsi

Utery 23.8.| 19:30 | Klaster Zeliv - kostel Narozeni Panny Marie

Missa super Undique flammantis

Ensemble Versus (Brno) | Vladimir Manas

Robert Hugo - varhany

Jacob Handl Gallus — Missa super Undique Flammatis & 7

- Ctvrtek 24. 8. | 19:30 | Klaster Zeliv - kostel Narozeni Panny Marie

Koncert pro tfi varhaniky a dvoje varhany

ucinkuji Adam Viktora, Robert Hugo a Lukas Vend|
Na koncerté se predstavi velké kirové i malé chérové varhany
Vstupné 100 K¢ / sleva 80 K¢

P4tek 26. 8. 19:30 | Kl&ster Zeliv - kostel Narozeni Panny Marie

Zavérecny koncert sélovych tiid mezinarodni
letni Skoly duchovni hudby Convivium 2016

Ucinkuji frekventanti Convivia 2016
Vstupné dobrovolné

- Sobota 27. 8.| 19:30 | Kl&ster Zeliv - kostel Narozeni Panny Marie

Zavérecny sborovy koncert - Convivium 2016
Ucinkuji frekventanti Convivia 2016
Vstupné dobrovolné

vice na www.MusicaFigurata.cz

snizue. Marek Cihar SVATOVA’CLAVS K E S LAV N o STI
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3&#@ 0 SEMPRE GIOVANE

" ENSEMBLE TOURBILLON
#..-—l-“—{"-“""

~CAPELLA REGIA
S ENSEMBLE 18 +

OPRAVA

Opravte si, prosim, v notové piiloze minu-
Iého ¢isla Psalteria 2016/01:

Petr Eben - Antifona, tfeti osminova
nota trioly, takt 1 a 3, v levé ruce dopro-
vodu md byt d misto c. Prava i leva ruka
jsou spravné v unisonu se zpévem.

Ondrej Smid
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